N°¢ 1599 Raccolta
Verbale di seduta riservata della Commissione di valutazione delle offerte relative
alla gara di procedura aperta, svolta tramite il Sistema Telematico Acquisti Regionale
della Toscana - START, per l'affidamento della "Fornitura di prodotti monouso in
materiale bioplastico, in cellulosa e materiale vario da destinare alle Mense
Universitarie dell’Azienda sedi di Firenze, Pisa e Siena” - CIG n. 8075148EEC.
Seconda seduta.

AAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAA
Oggi 21 (ventuno) del mese di luglio dell’anno 2020 (duemilaventi), alle ore 10:15 (dieci e
quindici) si e riunita in seduta riservata la Commissione di valutazione delle offerte della gara
di appalto in oggetto, nominata con Provvedimento del Direttore dell’Azienda. n. 39/20 del 19
marzo 2020.
Sono infatti presenti I'Ing. Andrea Franci, dirigente dell’Azienda, in qualita di Presidente della
Commissione, la dr.ssa Elisa Salvadori, dipendente dell’/Azienda assegnata al Servizio
Ristorazione e il sig. Alessandro Mori, dipendente dell’Azienda assegnato al Servizio
Ristorazione dell’Azienda, in qualita di Commissari. : ‘
E’ inoltre presente il dr. Claudio Papini, Ufficiale Rogante dell’Azienda, in qualita di segretario
verbalizzante.
Il Presidente, accertato che la Commissione si € costituita in forma di organo perfetto, dichiara
aperta la seduta e dispone che si dia avvio all'esame dell’offerta della ditta LA CASALINDA Srl,
unica offerta pervenuta per il Lotto n. 2 MATERIALE IN CELLULOSA della gara in questione.
La Commissione inizia quindi con la lettura dell’offerta in parola ai fini della valutazione del
criterio di valutazione di cui al punto 1) Caratteristiche tecniche dei prodotti campionati,
combinato con |'esame delle campionature di prodotto presentate dal concorrente in
applicazione del paragrafo 18) del Disciplinare di gara.
Al termine dell’'esame delle offerte la Commissione esprime le seguenti valutazioni:
1.1 Caratteristiche di robustezza e peso (punteggio max 20 punti)
LA CASALINDA SRL

I prodotti campionati proposti dal concorrente presentano caratteristiche, in termini di
robustezza e peso, tali da renderli pit che adeguati all’utilizzo specifico a cui sono destinati.

I Commissari formulano pertanto i seguenti coefficienti di valutazione:

Commissario Giudizio sintetico Valutazione coefficiente| Coefficiente medio
A Pili che adeguato 0,70
B Pili che adeguato 0,70 9,70
'C Pil che adeguato 0,70

1.2 Caratteristiche estetiche dei prodotti (punteggio max 10 punti)
LA CASALINDA SRL '

Gli articoli campionati proposti dal concorrente posseggono discrete caratteristiche estetiche
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che |i rendono adeguati rispetto all‘obiettivo di rendere gradevole e moderna la presentazione

all’'utenza dei prodotti delle mense gestite dall’Azienda.

I Commissari formulano pertanto i seguenti coefficienti di valutazione:

Commissario

Giudizio sintetico

Valutazione coefficiente

Coefficiente medio

A Adeguato 0,60
B Adeguato 0,60
Cc Adeguato 0,60

0,60

La Commissione passa quindi ad esaminare l‘offerta in parola, al fine di esprimere la

valutazione rispetto al criterio di cui al punto 2. Elementi migliorativi di valutazione dei

prodotti.

2.1 Riduzione tempi di consegna (punteggio max 20 punti)

LA CASALINDA SRL

Termine indicato (n. gg.)

Riduzione

a

3

I Commissari formulano pertanto i seguenti coefficienti di valutazione:

LA CASALINDA SRL

Commissario

Giudizio sintetico

Valutazione coefficiente

Coefficiente medio

A Ottimo 1,00
B Ottimo 1,00
c Ottimo 1,00

1,00

La Commissione passa quindi ad esaminare l|'offerta, al fine di esprimere la valutazione

rispetto al criterio di cui al punto 3. Valutazione della sostenibilita ambientale:

descrizione della tipologia di mezzi di trasporto e degli imballaggi utilizzati.

Al termine dell’esame delle offerte la Commissione esprime le seguenti valutazioni:

3.1 Utilizzo di veicoli a basso impatto ambientale (punteggio massimo 10 punti)

LA CASALINDA SRL

La dotazione dei veicoli dedicati all’esecuzione della fornitura, partedi proprieta del

concorrente, parte di proprieta di una societa controllata, evidenzia una buona proposta

rispetto alla finalita della sostenibilita ambientale che caratterizza |'appalto in parola.

I Commissari formulano pertanto i seguenti coefficienti di valutazione:

Commissario

Giudizio sintetico

Valutazione coefficiente

Coefficiente medio

A Buono 0,85
B Buono 0,85 085
C Buono 0,85

3.2 Imballaggi utilizzati (punteggio massimo 10 punti)
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LA CASALINDA SRL

La descrizione del punto in questione risulta articolata, pur caratterizzandosi per un costante
richiamo ad enunciazioni generali e di principio. Nel complesso la proposta risulta adeguata
rispetto alle esigenze attese dalla Stazione Appaltante.

I Commissari formulano pertanto i seguenti coefficienti di valutazione:

Coefficiente medio

Commissario Giudizio sintetico Valutazione coefficiente
A Adeguato 0,60
B Adeguato 0,60
C Adeguato 0,60

0,60

Cio fatto la Commissione passa ad attribuire i punteggi conseguenti alle valutazioni rese,
mediante il prodotto dei singoli coefficienti definitivi per il punteggio massimo previsto per
ciascuno dei sub-elementi di giudizio.

L'esito di tale valutazione é il seguente:

1) Caratteristiche tecniche dei prodotti campionati

1.1 Caratteristiche di robustezza e peso (punteggio max 20 punti)
Offerta Coefficiente definitivo Punteggio
LA CASALINDA SRL 0,70 14,00
1.2 Caratteristiche estetiche dei prodotti (punteggio max 10 punti)
Offerta Coefficiente definitivo Punteggio
LA CASALINDA SRL 0,60 6,00

Il riepilogo del punteggio conseguito rispetto all'elemento 1) Caratteristiche tecniche dei

prodotti campionati ¢ il seguente:

Offerta Punteggio 1.1 Punteggio 1.2 Punteggio totale
LA CASALINDA SRL 14,00 6,00 20,00
2) Elementi migliorativi di valutazione dei prodotti
2.1) Riduzione tempi di consegna (punteggio max 20 punti)
Offerta Coefficiente definitivo Punteggio
LA CASALINDA SRL 1 20

3) Valutazione della sostenibilita ambientale: descrizione della tipologia di mezzi di

trasporto e degli imballaggi utilizzati:

3.1 Utilizzo di veicoli a basso impatto ambientale (punteggio max 10 punti)

Offerta

Coefficiente

definitivo

Punteggio

LA CASALINDA SRL

0,85

8,50
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3.2 Imballaggi utilizzati (punteggio max 10 punti)

LA CASALINDA SRL 0,60 | 6,00

Il riepilogo del punteggio conseguito rispetto all'elemento 3) Valutazione della sostenibilita
ambientale: descrizione della tipologia di mezzi di trasporto e degli imballaggi

utilizzati € il seguente:

Offerta Punteggio 3.1 Punteggio 3.2 ' Punteggio totale
LA CASALINDA SRL 8,50 6,00 14,50

La Commissione procede quindi a sommare i punteggi conseguiti dall’offerta per ciascuno degli
elementi di valutazione cosi da determinare |'esito complessivo della valutazione tecnica.

Il risultato di questa operazione é il seguente:

Offerta Criterio 1) Criterio 2) Criterio 3) TOTALE

LA CASALINDA SRL 20,00 20,00 14,50 54,50

La Commissione prende atto che l'offerta in parola ha conseguito, nella valutazione dell’Offerta
tecnica un punteggio superiore alla soglia di sbarramento stabilita dal Disciplinare di gara (30
punti) e che, pertanto, la stessa € ammessa alla fase successiva di apertura dell’offerta
economica.

La Commissione allega prospetto riepilogativo delle valutazioni espresse.

Cio fatto, alle ore 11:20 (undici e venti) il Presidente dichiara chiusa la seduta, disponendo che
la Commissione torni a riunirsi in seduta pubblica il giorno 30 [ug[io 2020, alle ore 10:30,
presso la sede legale dell’/Azienda, per rendere noto l'esito della valutazione delle offerte
tecniche, procedere all’apertura delle offerte economiche ammesse e agli ulteriori adempimenti

previsti dai paragrafi 20 e seguenti del Disciplinare di gara.
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Commissario A ANDREA FRANCI

Commissario B ELISA SALVADORI
Commissario C ALESSANDRO MORI



